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Processo n° 0823268-42.2020.8.12.0001
Classe: Pedido de Providéncias - Promocdo, constituicao, financiamento ou integracao
de Organizagéo Criminosa

Requerente: Eltom Pedro de Almeida

Vistos, etc.

A defesa de Eltom Pedro de Almeida requereu a revogacéao da
prisdo preventiva, alegando, em sintese, que: i) auséncia de provas sobre o
cometimento dos delitos imputados; ii) auséncia de requisitos para decretacdo da
prisdo preventiva; iii) o requerente possui trabalho licito e residéncia fixa; iv) o
requerente possui filho com condi¢cdo especial que precisa de sua presenca; v) 0

requerente faz parte do grupo de risco de contagio da COVID-19.

Ao final, requereu a revogacdo da prisdo preventiva, com ou

sem aplicacdo de medidas cautelares diversas. Juntou documentos de fls. 7/67.

O Ministério Publico, as fls. 71/125, opinou pela manutencdo

da priséo preventiva.

E o relatério. Decido.

Pois bem. Como é sabido, a prisdo preventiva ndo pode servir,
nao é esta sua finalidade, como antecipacédo de eventual pena a que algum acusado
possa, ao final do processo, ser submetido, até mesmo em respeito ao principio
constitucional da presuncéo de nao culpabilidade prévia (artigo 5°, LVII, da CF e artigo
89, item 2, da CADH).

E por essa razéo, alias, que um dos principios das cautelares
no processo penal, destacadamente no que tange a cautelar da prisdo preventiva, € o

da excepcionalidade da medida, como se extrai do artigo 282, § 6°, do CPP.

Neste sentido, vale colacionar as precisas assertivas de Odone

Sanguinél:

A prisdo cautelar (...) somente se legitima se for utilizada com a

1 |n: Pris&o cautelar, medidas alternativas e direitos fundamentais. Forense, p. 188.
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finalidade de reduzir riscos para o processo penal e ndo os fins de
retribuicdo ou de prevencédo geral ou especial, préprios da pena.

Cabe mencionar, por oportuno, outro relevante principio
informador das cautelares pessoais no processo penal, qual seja, o da necessidade,
com especial énfase as prisbes provisérias, e gue vem expressamente previsto no
artigo 282, I, do CPP, indicando que todas as medidas cautelares devem ser

aplicadas observando-se a "necessidade para aplicacdo da lei penal, para a

investigacao ou a instrucdo criminal e, nos casos expressamente previstos, para evitar

a pratica de infracBes penais" (grifei).

N&o havendo, em determinado caso concreto - por mais grave
que, em tese, seja a imputacdo dirigida a determinada pessoa - necessidade da
aplicacdo de determinada medida cautelar, ela encontra verdadeira barreira legal para

ser imposta.

Outrossim, possuem relevo os principios da provisoriedade e
da provisionalidade na aplicacdo de cautelares pessoais, sobretudo na prisdo

preventiva.

Neste sentido, Nereu José Giacomolli e Aury Lopes Jr:

Afirma-se que as medidas cautelares tutelam uma situagdo fatica
existente no momento do decisum, enquanto persistente e justificavel
na dindmica processual. Dentro dessa perspectiva, 0 magistrado
poderd substituir a medida cautelar ou cumular outra a j4 aplicada,
ademais de decretar a prisdo preventiva?.

Nas prisbes cautelares, a provisionalidade € um principio basico, pois
séo elas, acima de tudo, situacionais, na medida em que tutela uma
situacao fatica. Uma vez desaparecido o suporte fatico legitimador da
medida e corporificado no fumus comissi delicti e/ou no periculum
libertatis, deve cessar a prisdo. O desaparecimento de qualquer uma
das "fumacas" impde a imediata soltura do imputado, na medida em
gue é exigida a presenca concomitante de ambas (requisitos e
fundamento) para manutencao da prisédo®.

Desta forma, a prisdo preventiva deve ser reavaliada

2 GIACOMOLLI, Nereu José. O devido processo penal. Séo Paulo: Atlas, 2016. Pp. 429.
3 LOPES JR, Aury. Direito Processual Penal. S0 Paulo: Saraiva Educacional, 2018. Pp. 591.
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continuamente, conforme artigo 316 do CPP*,

Vencida esta indispensavel introducdo, e apreciando a
manifestacdo dos zelosos Promotores de Justica, entendo que ndo ha fundamento
juridico suficiente a justificar, ao menos por ora, a manutencdo da drastica e

excepcional medida.

In casu, 0 requerente encontra-se preso preventivamente
desde 27/09/2019, por decisdo proferida nos autos de n. 0033146-58.2019.8.12.0001
pela prética, em tese, de obstru¢cdo de justica e integrar organizacao criminosa
armada, denunciado nas acdes penais n. 0021665-98.2019.8.12.0001 e n.
0915362-43.2019.8.12.0001, respectivamente.

Apesar da gravidade concreta dos crimes apontados, da
andlise da denuncia da suposta organiza¢do criminosa, verifica-se que o requerente
Eltom, em tese, compde o nucleo de apoiadores ao lado de outros doze acusados, ou
seja, ndo possui posicdo de destaque, nem posicdo privilegiada na hierarquia da

organizacao.

Ademais, de suas supostas funcbes, depreende-se que nado
sdo referentes a aquisicdo, transporte ou porte de armas de fogo, tampouco o
requerente é relacionado a atividades violentas, diferente de outros supostos
integrantes da mesma organizacdo, que sdo apontados como responsaveis por

homicidios, intimidacdo de testemunha, trafico e porte ilegal de armas de fogo.

Destaco, de outro lado, em conformidade com os documentos
acostados, que o requerente possui trabalho licito e residéncia fixa, que, por si s, ndo
garantem a revogacdo da prisdo preventiva, mas contribuem para demonstrar as

condicdes pessoais favoraveis do requerente a eventual substituicdo da medida.

4 Art. 316 O juiz podera, de oficio ou a pedido das partes, revogar a prisdo preventiva se, no correr da
investigacdo ou do processo, verificar a falta de motivo para que ela subsista, bem como novamente
decreta-la, se sobrevierem razdes que a justifiquem. Paragrafo Unico. Decretada a prisédo preventiva,
devera o 6rgdo emissor da decisdo revisar a necessidade de sua manutencéo a cada 90 (noventa) dias,
mediante decisdo fundamentada, de oficio, sob pena de tornar a priséo ilegal.
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Outrossim, a acdo penal de n. 0021665-98.2019, ja se
encontra com a instrucdo praticamente finalizada, e os elementos de prova trazidos
pelo Ministério Publico em face do requerente restringiram-se, sobretudo, a
documentos supostamente apreendidos em sua residéncia, os quais, per si, ndo
apontam no sentido de risco efetivo e concreto de reiteracdo de condutas

supostamente criminosas por parte dele.

Calha também asseverar que o requerente, preso ha quase 10
(dez) meses, demonstrou possuir filho com condicéo especial, qual seja, transtorno do
espectro autista, conforme certidées de nascimento juntadas as fls. 9/11 e 37/52, a
indicar que a presencga do genitor, sendo indispensavel, € ao menos salutar ao seu

desenvolvimento psicoldgico e social.

Quanto ao atual momento de pandemia causada pelo
Covid-19, a excepcionalidade da prisdo preventiva deve ser analisada com maior
alcance, de modo a manter-se encarcerado somente aqueles que, em tese,
cometeram delitos com gravidade acentuada ou que sua liberdade possa gerar grave

risco aos valores protegidos pelo artigo 312 do CPP.

Esse entendimento alinha-se com a recomendacdo do CNJ
para reduzir a superlotacdo dos presidios, a aglomeragédo de internos e o risco de

propagacao do virus, que ja causou milhares de mortes pelo mundo.

A respeito da excepcionalidade ainda maior da prisdo
preventiva para o momento de pandemia vivenciado, colaciono o seguinte trecho do
voto do Ministro Rogerio Schietti Cruz, no HC 566313-BA, julgado em 23/03/2020,

verbis:

Ndo ha como descurar que a crise mundial do Covid-19 e,
especialmente, a iminente gravidade do quadro nacional exigem
intervencdes e atitudes mais ousadas das autoridades, inclusive do
Poder Judiciario. Assim, na atual situagdo, salvo necessidade
inarredavel da manutencdo da prisdo preventiva - nos casos de
crimes cometidos com particular violéncia, a envolver acusado de
especial e evidente periculosidade ou que comporte de modo a,
claramente, denotar risco de fuga ou de destruicdo das provas e/ou
ameaca a testemunhas -, o exame da necessidade da manutencgéo da
medida mais gravosa deve ser feito com outro olhar. Deve-se
fortalecer sobremaneira o principio da ndo culpabilidade e eleger, com
primazia, medidas alternativas a prisao processual, como o proposito
de ndo agravar ainda mais a precariedade do sistema penitenciario e
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evitar o alastramento da doenca nas prisdes. A custdédia ante
tempus é, mais do que nunca, o Ultimo recurso a ser utilizado
neste momento de adversidade, com noticia de suspenséo de
visitas e isolamentos de internos, de forma a preservar a saude
de todos.(destaquei)

Demais disto, como é cedico, a prisdo preventiva é medida
excepcional que deve ser utilizada somente quando as outras medidas cautelares se

mostrarem inadequadas e/ou insuficientes.

A respeito da excepcionalidade da prisdo preventiva, destaco o

seguinte acorddo do Eg. TIMS:

AMEACA E VIOLA(;AO DE MEDIDA PROTETIVA DE URGENCIA —
PRISAO PREVENTIVA — POSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO POR
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS — PARCIAL CONCESSAO. A
prisdo preventiva é medida extrema, excepcional e tem caréter
provisional, ou seja, rege-se pela sua necessidade para sanar
determinado risco, de modo que, sendo possivel atingir o mesmo
resultado com medidas cautelares diversas,
estas hdo de prevalecer sobre aquela. Na hip6tese, a despeito do
descumprimento, em tese, de medidas protetivas de urgéncia
anteriores, é possivel substituir a desproporcional priséo
preventiva do paciente com acréscimo de outras medidas
cautelares, mais severas dos que as inicialmente impostas.
Ordem parcialmente concedida, contra o parecer. (TIMS. Habeas
Corpus Criminal n. 1409714-28.2019.8.12.0000, Trés Lagoas, 22
Cémara Criminal, Relator (a): Des. Ruy Celso Barbosa Florence, j:
23/08/2019, p: 28/08/2019)

A priséo preventiva, por outro lado, ndo deve ser decretada ou
mantida apenas com base em conjecturas de que o investigado ou requerente possa
vir a cometer novos delitos, a atrapalhar a investigacdo criminal ou a se evadir da
persecucdo penal; é preciso que haja elementos que indiqguem a possibilidade

concreta de ocorréncia de alguma dessas hipoéteses.

Como bem destacou o ministro do Supremo Tribunal Federal,

s

Teori Zavascki, quando da analise da acdo cautelar 4.173-DF, é importante ter
algumas premissas quando do exame da necessidade da decretacdo da prisdo

cautelar, quais sejam:

A primeira delas é a de que se trata de medida cautelar mais grave
no processo penal, gue desafia o direito fundamental da presuncéo de
inocéncia, razdo pela qual somente “deve ser decretada gquando
absolutamente necessaria. Ela é uma excecdo a regra da liberdade”
(HC 80282, Relator(a): Min. Nelson Jobim, Segunda Turma, DJ de
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02-02-2001). Ou seja, a medida somente se legitima em situacdes em
gue ela for o Unico meio eficiente para preservar os valores juridicos
gue a lei penal visa a proteger, segundo o art. 312 do Cddigo de
Processo Penal. Fora dessas hip6teses excepcionais, a prisdo
preventiva representa simplesmente uma antecipacdo da pena, o0 que
tem merecido censura pela jurisprudéncia desta Suprema Corte,
sobretudo porque antecipa a pena para acusado que sequer exerceu
0 seu direito constitucional de se defender (HC 122072, Rel. Min.
DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, DJe de 26/09/2014; HC 105556 Rel.
Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, DJe de 29/08/2013). A
segunda premissa importante € a de que,_a teor do disposto no art.
312 do Cédigo de Processo Penal, a prisdo preventiva pressupde,
sim, prova da existéncia do crime (materialidade) e indicio suficiente
de autoria; todavia, por mais grave que seja o ilicito apurado e por
mais robusta que seja a prova de autoria, esses pressupostos, por Si
s6s, séo insuficientes para justificar 0 encarceramento preventivo. A
eles deverd vir agregado, necessariamente, pelo menos mais um dos
seguintes fundamentos, indicativos da razéo determinante da medida
cautelar: (a) a garantia da ordem publica, (b) a garantia da ordem
econdmica, (c) a conveniéncia da instrugdo criminal ou (d) a
seguranca da aplicacdo da lei penal._O devido processo penal,
convém realcar, obedece a férmulas que propiciam tempos préprios
para cada decisdo. O da prisdo preventiva ndo € o momento de
formular juizos condenatérios. Decretar ou ndo decretar a prisdo
preventiva ndo deve antecipar juizo de culpa ou de inocéncia, nem,
portanto, pode ser visto como antecipacdo da reprimenda ou como
gesto de impunidade. Juizo a tal respeito sera formulado em outro
momento, na apreciacdo de procedéncia ou ndo de eventual denuncia
oferecida, apds oportunizar aos acusados o direito ao contraditério e a
ampla_defesa. E a sentenca final, portanto, e ndo a decisdo da
preventiva, o momento adequado para, se for o caso, sopesar a
gravidade do delito e aplicar as penas correspondentes. Mas ha ainda
uma terceira premissa: em qualquer dessas situacdes, além da
demonstracdo concreta e objetiva das circunstincias de fato
indicativas de estar em risco a preservacdo dos valores juridicos
protegidos pelo art. 312 do Cddigo de Processo Penal, é
indispensavel ficar evidenciado que o encarceramento do acusado é o
Unico modo eficaz para afastar esse risco. Dito de outro modo:
cumpre demonstrar que nenhuma das medidas alternativas indicadas
no art. 319 da lei processual penal tem aptiddo para, no caso
concreto, atender eficazmente aos mesmos fins. E o que estabelece,
de modo expresso, o art. 282, 8 6°, do Cadigo de Processo Penal: “a
prisdo preventiva serd determinada quando ndo for cabivel a sua
substituicdo por outra medida cautelar (art. 319). Destaquei.

Deste modo, julgo que a manutencéo da prisdo preventiva do
requerente €, atualmente, desnecessaria, porquanto a garantia da ordem publica e da
eventual aplicacdo da lei penal, bem como a conveniéncia da instru¢do criminal
podem ser asseguradas pelas cautelares previstas no artigo 319 do CPP e demais

condicBes previstas nos artigos 327 e 328 do mesmo diploma legal, sem prejuizo de

nova decretacdo de prisdo preventiva caso este Juizo constate a insuficiéncia das

medidas.
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Sublinhe-se que a provisionalidade adquire novos contornos com a
pluralidade de medidas cautelares agora recepcionadas pelo sistema
processual, de modo a permitir uma maior fluidez na lida, por parte do
juiz, dessas varias medidas. Estd autorizada a substituicdo de
medidas por outras mais branda ou mais graves, conforme a situacéo
exigir, bem como cumula¢cdo ou mesmo revogacdo, no todo ou em
parte.>

Justifico a necessidade das cautelares de comparecimento

periédico em juizo, ndo mudar de residéncia sem comunica¢cdo ao juizo, ndo se

ausentar da comarca sem prévia autorizacdo e comparecimento a todos 0s atos que

for intimado, por ora, como forma de o requerente vinculado ao juizo e como meio de

saber a respeito de seu endereco e de suas atividades.

A medida cautelar de recolhimento domiciliar se justifica pela

necessidade de evitar reiteracdo de condutas criminosas e encontra proporcionalidade
em razao das penas maximas dos delitos imputados ao requerente serem superiores

a 4 anos.

A medida cautelar de proibicdo de manter contato com

testemunhas e corréus dos processos originados da operacdo Omerta cumpre "uma
funcdo cautelar de tutela da prova"®. A medida compreende testemunhas e corréus
das Acgbes Penais n. 0021007-74.2019, 0021665-98.2019, 0915362-43.2019,
0949160-58.2020 e 0949166-65.2020.

by

Quanto a monitoracdo eletrdnica, sera estabelecida para

permitir melhor controle acerca das demais medidas cautelares aplicadas.

Ao permitir o permanente controle sob a circulacdo do acusado,
também serve de (til instrumento para dar eficacia as demais medidas
cautelares diversas, tais como a proibicdo de acesso ou frequéncia a
determinados lugares, a proibi¢cdo de ausentar-se da comarca ou pais
e o recolhimento domiciliar.”

by

Em relacdo a fianca, deve guardar relagdo com o bindmio

gravidade do delito (esta aplicada unicamente em relacdo ao delito de obstrucdo a

justica) e possibilidade econdmica do agente e "visa assegurar 0 comparecimento a

atos do processo, evitar a obstrucdo do seu andamento ou em caso de resisténcia

5 LOPES JR, Aury. Direito Processual Penal. S0 Paulo: Saraiva Educacional, 2018. Pp. 591.
6 LOPES JR, Aury. Direito Processual Penal. S0 Paulo: Saraiva Educacional, 2018. Pp. 664.
7 LOPES JR, Aury. Direito Processual Penal. S0 Paulo: Saraiva Educacional, 2018. Pp. 670.
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injustificada a ordem judicial®.

Conforme artigo 325, Il, do CPP: "O valor da fianca sera fixado
pela autoridade que a conceder nos seguintes limites: Il - de 10 (dez) a 200 (duzentos)
salarios minimos, quando o maximo da pena privativa de liberdade cominada for

superior a 4 (quatro) anos".

Desta forma, atento as condicbes do requerente e a pena
cominada para o delito de obstrugdo de justica, arbitro a fianca no valor de 10 (dez)

salarios-minimos vigentes.

Isto Posto, e mais 0 que dos autos consta, nos termos dos
artigos 316 c/c 282, 319, I, V e IX e 327 e 328 do CPP, substituo a priséo
preventiva de ELTOM PEDRO DE ALMEIDA, ja qualificado nos autos, pelas
seguintes e cumulativas cautelares e condi¢fes: i) comparecer mensalmente em juizo
para comprovar suas atividades e seu enderec¢o, suspensa, por ora, tal exigibilidade,
conforme teor da Portaria n® 1.746/2020 e seguintes; ii) ndo mudar de residéncia sem
prévia comunicac¢ao a este juizo; iii) ndo se ausentar desta comarca, por mais de oito
dias, sem prévia autorizacao deste juizo, iv) comparecer a todos 0s atos do processo,
quando devidamente intimado, sob pena de eventual restabelecimento de sua prisao;
V) proibicdo de manter contato com acusados e testemunhas das agbes penais n.
0021007-74.2019, 0021665-98.2019, 0915362-43.2019, 0949160-58.2020 e
0949166-65.2020; vi) recolhimento domiciliar noturno no periodo compreendido entre
20:00 e 6:00 horas (de segunda a sébado), e durante o dia todo aos sabados,
domingos e feriados (nestes casos, durante 24 horas); vii) fianca no valor de 10 (dez)
salarios-minimos vigentes; e, viii) monitoracdo eletrnica, pelo prazo inicial de 180

(cento e oitenta) dias.

Expeca-se, com urgéncia, alvara de soltura clausulado em seu

favor, com as condicbes elencadas acima, salvo se por algum outro motivo estiver
preso.
Oficie-se a UMMVE informando sobre esta decisédo e para que

seja instalado o equipamento de monitoracédo na requerente.

8 BARROS, Flaviane de Magalhaes. Prisdo e medidas cautelares: nova reforma do processo penal. Belo
Horizonte, Del Rey, 2011. pp. 164
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Estado de Mato Grosso do Sul

Poder Judiciario

Campo Grande
12 Vara Criminal

Determino a serventia que fiscalize a primeira medida cautelar

imposta ao requerente.

Junte-se cobpia desta decisdo e do alvara de soltura
(devidamente cumprido) aos autos das ac¢fes penais n. 0021665-98.2019 e
0915362-43.2019, com posterior arquivamento destes, com o0s lancamentos e

comunicacdes de praxe.

Cumpra-se.

Campo Grande, 21 de julho de 2020.

Roberto Ferreira Filho

Juiz de Direito

(assinatura digital)
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